WWW.DOBREDIVADLODETEM

Ma to vlibec néjaky smysl? - ptam se sam sebe pokazdé, kdyz vidim
dvé sté déti nacpanych na divadlo do smrduté télocvi¢ny, kde neni slySet
vlastniho slova a ozvéna pfichazi jesté pal minuty po ném. Kdyz béhem
predstaveni slySim pani ucitelky ¢&i maminky bezostySné se nahlas bavit
o tom, co kde nakoupily. Kdyz je vidim Cist si médni magazin (pokud
rovnou neodesly jesté pfed zacatkem predstaveni). Kdyz vidim rodice
prichazet s ,dvoukilovymi“ caparty. Kdyz je slySim ptat se, za jak dlouho
si pro dité maiji pfijit. Nebo kdyz vidim mizerné divadlo pro déti.

Ma smysl kazdého ¢&tvrt roku davat dohromady a pak distribuovat
Casopis o divadle pro déti, kdyz ho ¢tou stejné jen ti, ktefi to vlastné ani
nepotiebuji, zatimco ti, ktefi by to potfebovali nejvic, neb ani netusi, ze
nevi, jej ani neoteviou (nemaiji pfeci na zbyte¢nosti ¢as a nadto odjakziva
v§echno védi nejlip sami)?

Urcité ma! odpovidaji mi mnozi. Snad ma, fikam si vzdycky nakonec
i ja: snad pravé proto, ze tyhle problémy existuji, a za sto let mohou
udeélat kapky dulek i v kameni (mozna nepatrny, ale pfece) a ze skaly
otupeélosti se udroli alespon zrnko.

Casopis vydavame od podzimu 1994 pod nazvem CTVRTletnik DDD,
od jara 2004 pak jako Divadlo pro déti - &islo, které prave drzite v ruce je
dvaasedmdesaté, zapocitam-li dvé dvojcCisla, tedy ¢tyfiasedmdesaté. Od
samého zacatku nam jde o totéz: kultivovat divadlo pro déti, podminky,
v nichz se odehrava, i ty, kdo ho détem zprostfedkuiji: rodice, ucitele,
poradatele a také divadelni soubory, které ho vytvareji - a pomahat tak
pfi kultivaci, vychové i vzdélavani déti a vést je k vnimani divadla. A také
usnadnovat dobrému divadlu pfistup k détem, $ifit ho a propagovat.

Od chvile, kdy se u nas rozsifil internet, klademe si také otazku, zda
je lepsi ¢init tak cestou ,,papirovou” ¢i webovou. Kazda ma své prednosti.

Distribuce papirového ¢asopisu preci jen neni tak neosobni jako
webové stranky. A papirovy ¢asopis, marna slava, lezi na stole, pfipomina
se, zUstava a musim se pfinejmensim zamyslet, o€ jde a mam-li ho hodit
do koSe bez precteni - zatimco u webovych stranek se musim naopak
nejdriv zamyslet, chci-li je viibec otevirat, nebo mit pfedem dlvod jejich
existenci zjistovat.

Na druhé strané webové stranky si muze vyhledat i ten, kdo by se
k papirovému vydani jinak tfeba ani nedostal, ¢i o existenci ¢asopisu ani
netusi. A pfiznejme si, existence tisténé verze také zavisi na pridéleni
grantu ministerstvem kultury, nebot sdruzeni Dobré divadlo détem
zadnymi financemi nedisponuje.

Zavér je jednoduchy: idealni by bylo nabidnout obé formy: distribuci
papirové podoby ¢asopisu pfedem znamym zajemcum i moznost pfipojit
se prostfednictvim webu pro ty, o kterych ani nevime.

Do Nového roku proto Spole€enstvi pro péstovani divadla pro déti
a mladez zfizuje na adrese www.DobreDivadloDetem i webové stranky.
Ty krom nejnoveéjSich material( nabizeji i pohledy, které jsme pfinesli
béhem uplynulych dvaceti let, informace a nazory trvale platné.
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Jak stranky vypadaji a co pfinaseji? Maji nasledujici rubriky:

UVAHY - rubrika obsahuje v8echny dosud uvefejnéné tématické Uvodniky fazené
do kapitol:
O divadle a jeho tvorbé,
O téch, co ho délaji,
O détech a divacich vibec,
O rodicich, skole a uditelich,
O poradatelich a hodnotach,
O poznavani divadla, festivalech a kriticich.

DALSI TEXTY - ¢&lanky o jinych vécech, tykajicich se déti a divadla.

RECENZE INSCENACI - jez byly kdy v &asopise uverejnény; jsou fazeny abecedné
dle soubor(, ale s moznosti sefadit je dle:
- domovskych obci soubord,
- nazvl inscenaci,
- pisatelli recenze.
Mozné je prokliknout se z nich na PROFILY a HRY daného souboru.

DOPORUCUJEME - Seznam inscenaci pro déti a mladez, doporucenych odborniky,
sdruzenymi v DDD; je fazen dle minimalniho véku - s moznosti sefadit dle:
- konkrétniho véku ditéte,
- souboru,
- domovskych obci soubord,
- nazvu inscenaci.
MozZné je také dostat se z inscenace kliknutim na udaje, tykajici se daného souboru
v rubrikach:
- RECENZE této inscenace,
- RECENZE dalSich inscenaci téhoz souboru,
- HRY téhoz souboru,
- PROFIL téhoz souboru (v€. spojeni).

O SOUBORECH - informace o souborech ma dvé &asti:
PROFILY - medailony vyznamnéj$ich soubord, s moznosti prokliknout na:
- inscenace daného souboru v rubrice DOPORUCUJEME,
- RECENZE jeho inscenaci,
- zvefejnéné HRY z jeho dilny.
SPOJENI - adresaF souborti kdykoli uvedenych v Seznamu s moznosti prokliknout na:
- inscenace vybraného souboru v aktualnim Seznamu DOPORUCUJEME,
- RECENZE jeho inscenaci,
- HRY z jeho dilny, uvefejnéné v Casopise,
- PROFIL vybraného souboru.

TEXTY HER, jez byly v Casopise uvefejnény; jsou fazeny abecedné dle titulu,
s moznosti sefadit je dle:
- souboru,
- autordl,
- tituld.



Mozné je prokliknout se z vybrané hry pfimo na:
- RECENZI inscenace dané hry,
- Udaje o inscenaci v rubrice DOPORUCUJEME,
- PROFIL souboru, z jehoz dilny hra pochazi.
KDE SE HRAJE PRO DETI - seznam kulturnich zafizeni, kde se hraje pro déti
a mladez, se stru¢énou charakteristikou; fazeno abecedné dle obci.

AKCE - upozornéni na nadchazejici festivaly, prehlidky, seminafe apod., tykajici
se divadla pro déti a mladez.

KNIHY O DIVADLE - seznam nabizenych publikaci DDD o divadle se stru¢nou
charakteristikou.

AUTORI PRISPEVKU - abecedni seznam autor(i pfispévk( s jejich kratkou
charakteristikou.

VASE PRISPEVKY - ndzory &tenaft na zhlédnuté inscenace, divadlo pro déti, uméni
a jiné souvisejici véci, vase napady a navrhy...

CTVRTLETNIK - jednotliva &isla asopisu, Fazena sestupné od nejnovéjsich
k nejstarsim.

Hezké vyhledavani i pocteni pfeje Ludék Richter

SKLIZEN aneb co JSME LETOS VIDELI

KOPRIVA

Nestastné ,dvojkopfivi pokracovalo i letos. Zatimco honosnéjSi z obou pfehlidek
netradi¢nich divadel se odehrala v KD Kopfivnice o tyden pozdéji, ta, jiz pfivedl na svét
a jiz Sestadvacaty rok péstuje Jifi Cachnin, probé&hla 13.-14. dubna v Kopfivnici a ve
Stramberku a pfinesla tentokrat tfi inscenace &eské, &tyfi slovenské a jedno scénické
cteni ze Zlina.

Divadlo pfevazné pohybového druhu na ni reprezentovalo brnénské damské Divadlo
Kufr svou Dvojkou (vpravo nahofe), ponékud samoucelnou zaminkou k predvadéni
Lhovocirkusovych“ dovednosti, pfedevs§im Zonglovani a akrobacie, a také Slovo mimovo
Miro Kasprzyka z Liptovského MikuldSe, pokus o prevedeni pfislovi a pofekadel do
pantomimické Feci. K sebezpytné cool dramatice ma blizko jak Sklenéna nadoba
kopfivnické Stonozky, Udivadla, tak parafraze Hamleta v podani souboru Kontra ze
Spisské Nové Vsi, ale rovnéz scénické éteni Carovani Méstského divadla Zlin; groteskné
zabarvené jsou Dvere PreSporského divadla Bratislava. Tulavé divadlo z téhoz mésta
zustava u svych lehkonohych komedii, jejichZ jedinou ambici je pobavit - tentokrat
inscenaci Cyrano, alebo Balabilé o nose. Asi nejambicioznéjsi (vedle Hamleta) a vlastné
i nejnetradi¢néjsi inscenaci prehlidky netradi¢niho divadla byl Mar¢ikiv Labyrint svéta,
jimz se zabyva i jedna z recenzi tohoto &isla.

Je 8koda, Ze Kopfiva nedokaze v poslednich letech najit distojnéjSi misto pro diskuse
o zhlédnutych predstavenich, nebot ty byvaly jejim stmelujicim prvkem. Snaha nabizet
konfrontace netradi¢nich inscenaci riznych divadelnich druhti dokonce i v pfeshraniénim
dosahu je vSak i nadale ocenéni hodna.



SRAMKUV PISEK

Celostatni prehlidka experimentujiciho divadla nabidla 25.-27. kvétna 2012
13 inscenaci. Otazka experimentalnosti zlstava - nebot i ty nejzajimavéjsi a nejuspésné;si
inscenace - loutkafska pohadka O zlaté rybce Hany VoriSkové (viz recenze) ¢i Don Juan
aneb Straslivé hodovani profesionalniho souboru Geisslers Hofcomoedianten - vlastné
zadnou experimentalnosti nehyfi a nepochybné experimenty prazského divadla Kamen
(letos Ras al Chajma) jsou v ramci prace tohoto souboru vlastné uz tradi¢ni; ¢ehoz
svédectvim je i to, Ze podstatné ,experimentalngjsi“ inscenace téhoz souboru uspéla
taktéz na prehlidce ,tradi¢niho® ,&inoherniho® divadla ve Volyni. A t&Zko se definuje
i experimentalnost v takovych inscenacich, jako je Kdo, kdyz ne my? Kdy, kdyz ne
ted? Lahor/Soundsystemu; improvizace v dil€ich prvcich (napf. v konkrétnim znéni
replik) Zadnym velkym experimentem neni. Evidentni Usili o experiment - at’ uz jakkoli
uspésny - Ize i tentokrat nalézt u dvou ¢i tfi inscenaci, nejCastéji v praci s divadelnim
prostorem &i se stavbou inscenace. ZaméFeni Sramkova Pisku by si opravdu zaslouZilo
presnéjSi vymezeni.

Pretrvava i otazka amatérstvi nékterych soubord, o niz jsme psali jiz pfed rokem.
Zda se ale, Ze vyznam slov a dasledky z toho vyplyvajici nikoho netrapi.

Diskuse vétSinou nebyly nezajimavé, byt je opét vedli pfedevSim sami porotci.
Varovné vsak je, Ze na prehlidce, ktera kdysi proslula jako nazorové kolbisté kritickych
vl¢aku, navstévuje diskuse v sou¢asné dobé tu dvacet, tu pét zajemcu z fad pfitomné
zhruba stovky divadelnikd, mnohdy sotva téch, o nichz jde fe¢.

DETSKA SCENA

Celostatni prehlidka détského divadla probéhla letos 9.-13. ¢ervna uz podruhé ve
Svitavach, znovu se 17 inscenacemi - z toho 10 pochazejicimi ze ZUS. A opét by se
dalo hovofit spi§ o dobrém priiméru az nadpriméru nez o neopakovatelnych zazitcich.

Nejvic zaujal Smoligek Pacholi¢ek Poetického souboru Divadla Vydychano pfi ZUS
Liberec - stylizovana a zaroven autenticka inscenace starSich Skolnich déti, jiz jsme
recenzovali v minulém ¢isle, podobné jako inscenaci Jak slunko na vSechno pfislo
od Prekvapeného $trudlu pfi ZUS Chlumec nad Cidlinou. Radostnou hravosti potésili
i Kluci buci kaktusaci mosteckych Paraplat a smyslem pro humor prazské Navstivte
Machav kraj.

Trend absurdit reprezentovaly tentokrat pfedevsim dvé predlohy Ivana Vyskodila:
Maly Alenas plzeriského Gymnazia F. Kfizika a Kratké vypravéni o Albertu Kyskovi
Zuszky z Havitova. Fantasticky pFib&h ze Zivota déti Jamie pFivezl LDO ZUS Jindfichav
Hradec a Tri trebiské povésti Acko pfi trebidské ZS Tynska; v&e ostatni byly pohadky,
z nich jen jedna lidova. PfevaZovaly adaptace prozaickych dél; inscenace hotovych textt
tu byly dvé a autorskou tvorbu pfinesly jen inscenace lvany Sobkové Navstivte Machliv
kraj! a Tan&irna soubort kuk! a Zpate&nici pfi ZUS Stitného v Praze 3.

Détska scéna se vratila k osvédéenému modelu, kdy si zhlédnuté inscenace nejprve
rozeberou sami seminaristé mezi sebou a pak se svymi nazory vstupuji do spole¢né
diskuse s porotou. Skoda jen, Ze ta byla vedena zplsobem navozujicim dojem, Ze
nejdfive nechame vypovidat plénum a poté mu porota (zde zvana lektorsky sbor)
sdéli, jak to ve skute€nosti je. Coz se u pfehlidky, kde byvaji (méli by byt) pfitomni i lidé
mnohdy zkuSeng&jsi, nez sami porotci, jevi ponékud nemistné.

Krom seminafe zaméfeného na pfednes obsahla Détska scéna jesté 6 Sestidennich
seminaru, vétsinou vénovanych divadelni tvorbé.



MLADA SCENA

P&tidenni celostatni prehlidka studentskych divadelnich souborti v Usti nad
Orlici obsahla kromé seminaft 15 inscenaci - fadu z nich velmi zdafilych. O Hotelu
jaromérského Mikrlete ¢i Elvisovi strakonickych Slepic jsme jiz psali. Zaujala i autorska
parafraze Faidra bézi o zivot prazského souboru Relikty Hmyzu, jakkoli jde o nepfili$
povzbudivé gesto zmaru, péza u mladych pomérné ¢asta a oblibena. Jak po strance
herecké tak po strance hledani vztahu k vlastnimu regionu je inspirativni i Hledani -
Suche aneb vypravéni paté karlovarského Studia Divadla Dagmar. Samoziejmé se
vyskytly i inscenace naivni €i jinak ne pfili§ vydafené - na coz ma ovSem mladé divadlo
vétsi narok nez jakékoli jiné. Vlastné nejslabsim ¢lankem byl nakonec host prehlidky -
konjunkturalné podbiziva Zidovka brnénského Kufru, ktera jen pretfasa zavedena kligé
zavanegjici citovym vydiranim.
véci byloito, Ze v diskusich méli rovnocenny prostor sami mladi divadelnici, ktefi opakované
prokazuji, Ze jsou poroté rovnocennym partnerem (pokud ji nékdy pfimo neprevysuiji).

LOUTKARSKA CHRUDIM

Celostatni prehlidka amatérského loutkarstvi po 19. letech zrusila tradici konani
v prvych Sesti dnech Cervence: zacala 29. ervna a skoncila 5. Cervence, kdy jiz hrali
jen hosté. V hlavnim programu (omylem nazvaném soutéznim) uvedla 16 inscenaci
a také jeji troven byla lehce nadpramérna. Nejlepsi z inscenaci (Mordyjepardyjesaprlot!,
Hotel, Faust...) jsme uz ve Ctvrtletniku recenzovali, nebo tak pravé ¢inime. Snad
tedy jen par zobecriujicich postfehl. Nelze prehlédnout (a nepochvalit) mladi, které
Loutkarské Chrudimi vladne - aZz na dva soubory se vékovy primér pohybuje kolem
tficeti let; neraduji se nad tim, proto, Ze by mlady automaticky znamenalo lepsi (timto
syndromem nové doby vskutku netrpim), nybrz proto, Ze je to neklamné znameni
o pritaZlivosti loutkového divadla i pro dal$i generace, coz zajisté vita kazdy obor ¢i druh -
a nejen uméni. Taktéz mira autorské pfitomnosti v inscenacich je chvalyhodna, neb
svedci o tvorivosti i zdravém sebevédomi tvlirct. Mirné pfevazuji inscenace pro mladez
a dospelé, ale déti stranou nezlstavaji. A narostl po€et inscenaci, v nichz se skute¢né
(a dobre) hraje s loutkou - coz na loutkarském festivalu neni k zahozeni.

Porota pusobila ponékud vySeptale a jeji Cest prekvapivé zachranovali dva novi
a nejmladsi ¢lenové - Cerstvi absolventi DAMU - a kvalitni moderator, ktery dokazal
vyhmatnout to podstatné, k ¢emu diskuse dospéla. Zklamanim v tomto sméru bylo snad
jen nicnefikajici zavérecné slovo poroty.

JIRASKUV HRONOV

Mezidruhova prehlidka slozena z inscenaci vyslanych celostatnimi prehlidkami
jednotlivych divadelnich druhi. 4.-11. srpna na ni bylo k vidéni krom dvou zahrani¢nich
(Slovensko, Némecko) a jedné némecko-polsko-Ceské inscenace, jakoz i dvou
profesionalnich hostu, 17 ¢eskych (vétSinou) amatérskych inscenaci.

Uroveri byla letos slugna - vétsinové bylo ocefiovano predevsim 5 loutkarskych
pfispévku (Faust, Hotel, Ptak Ohnivak, liska Ryska a my, O zlaté rybce a iDOLLS -
posledni 2 z nejasnych diivod(i vze$lé ze Sramkova Pisku). Uspé&sna byla na JH letos
také Mlada scéna i jediny zastupce Détské scény, a zaujali i zbyli dva vyslanci Sramkova
Pisku. Naopak nejvice otazek pfinesly inscenace tzv. ,Cinoherniho® divadla. (Jeden
soubor si nominovala osobné feditelka prehlidky.) Da se tedy fici, Ze divadla tak ¢i onak
netradiéni ,vyhrala“ na celé ¢are.



Samostatnym problémem jsou hronovské diskuse: zadny systematicky rozbor se
na Hronové nekona. Hodinu pfed pulnoci zacina sezeni, na némz se muze za mirného
moderovani vypovidat kazdy, kdo ma v tuto no¢ni hodinu jesté silu a chut’; nové bylo
ne zcela Stastné vylepSeno vyslanim odbornikd, ktefi jsou zde opét tak trochu v roli
majiteld pravdy. Naopak druhy den se kona tzv. PC (Problémovy Club) - myslenka kdysi
zajimava, postupné vsak ¢im dal vic hrozici stat se sebeexhibici skupinky teoretikd,
ktefi krouzi v tak odtazitych sférach, Ze se spojitost s pfisluSnymi inscenacemi mnohdy
jen téZko dohledava. Jiz tradi€n& mezi nimi chybi odbornici napf. na loutkové €i taneéni
divadlo... Jisté: mGze jit o subjektivni nazor. Ale nevelké mnozstvi divadelniki na PC
a nepfitomnost téch na Hronové pfFitomnych, které jinak teoreticka reflexe zajima,
napovida, ze nepujde o nazor az tak vylucny.

Sympatické je, ze Jiraskav Hronov je plny mladych lidi, ktefi pracuji v 16 zdejsich
seminafich. (Méné sympatické je, Ze néktefi z nich radéji nejdou do divadla a prodaji
vstupenku, aby méli na pivo.) Na rozdil od lektorud tzv. PC jsou to lidé se zajmem o Siroky
okruh divadelnich druht, nékdy zatim nevyhranéni, jindy zajimajici se o rozSifeni svych
znalosti i za hranice ,svého* oboru. Uvazovat dnes o navratu Jiraskova Hronova k Cisté
,cinohernimu® divadlu je holy nesmysl: téch, kdo by sem dnes za takovou prehlidkou
jezdili, je pramalo.

PRELET NAD LOUTKARSKYM HNiZDEM

Festivalovy rok uzaviela 22. pfehlidka nejlepsSich loutkafskych inscenaci posledniho
roku, ktera se tentokrat s jedinou vyjimkou konala v divadle Minora, a to od patku 2. do
nedéle 4. listopadu. Je to jedina a jedineéna mozZnost vidét na jednom misté nejnové;jsi
tvorbu vsech tii vétvi loutkového divadla vedle sebe a také se pfitom setkat.

LetoSni ro¢nik pfinesl krom seminafe Loutka a terapie 11 pfedstaveni: 5 ama-
térskych soubord, 3 profesionalnich nezavislych skupin a 3 statutarnich kamennych
divadel. A s jistou litosti musim opét konstatovat, Ze amatérské Mordyjepardyjesapriot!,
Faust, Neverending ¢i pohadka O zlaté rybce nenalézaji konkurenci ani v jedné ze tfi
kamennodivadelnich inscenaci a méfit se s nimi v né€em mohou snad jen inscenace
nezavislych skupin Labyrint svéta, Gagarin ¢i Hospodin. Ona litost je dana tim, ze
profesionalni statutarni divadla uz léta pfestavaji byt hnacim motorem a kritériem
kvality a spokojuji se s pouhou vyrobou spotfebniho zboZi - mozna uhledného,
ale nic vic.

Témeér dvé tretiny pfedstaveni mifila spiSe k mladezi a dospélym, byt mnohé i s pre-
sahy k détem, a ony tfi uréené détem (Budulinek, O zlaté rybce, Mordyjepardyjesaprlot!)
zas usilovaly zachovat si zajimavost a kvalitu, ktera by udrzela i dospélé. Pro déti se
o sobotnim poledni konala také dilna Vyrob si svou loutku. Zajimavé je, Ze zatimco loni
se na Preletu vedle sebe ocitlo sedm zpracovani lidovych pohadek, letos se objevily
jen dvé, dvakrat Slo o vlastni pdvodni hry, jednou o vyraznou Upravu hotové loutkové
hry, Ctyfikrat o autorské parafraze literarnich ¢i dramatickych predloh a dvakrat o zcela
plvodni autorské inscenace.

Upozorfiovat pofad dokola na mozZnosti, které Pielet promarfiuje, je asi zbyte¢né,
protoZe nikoho z organizatord zfejmé nezajimaji. Le€ pro Cisté svédomi alespori dvé
hlavni otazky:

Opravdu je tak tézké zfidit zlevnéné permanentni vstupenky na cely program
festivalu, aby se tak namisto vyzobavaci nabidky jednotlivych inscenaci vytvofilo jadro
divakul prehlidky jako celku a tim i jeji duch? Opravdu se i finan¢né vic vyplati mit pdl
salu prazdného nez mit sal zaplnény, byt s mirnou slevou?



Opravdu je moralni nechat amatérské soubory (které paradoxné po léta pfivazeji to
nejlepsi, co Ize mezi nejlepsimi inscenacemi vidét) odehrat predstaveni za cenu dopravy
a nenabidnout jim alespon vstupenky na jina predstaveni? Ani z tohoto hlediska opravdu
prehlidka nestoji o ,kmenové* divaky a zaplnéna mista?

Jakze jsem to konéil svou lofiskou zpravu o Preletu? ,Inu, komu neni rady...”

Je to Skoda - protoze Prelet smysl ma a ten letos$ni se navic co do programu vydafil.

P.s.: Zlatého Erika vyhral Budulinek. Ludék Richter

sson MINIRECENZI

BAZANTOVA LOUTKARSKA DRUZINA DIVADELNIHO SPOLKU J. J. KOLAR
PRI TJ SOKOL Ponikla: Faust (autor dle koovnych loutkard a rezie T. Hajek)

Pétadvacetiminutova inscenace neni ani tak o usilovani povéstného u¢ence dobrat se
poznani nebo si uzit (jinak bychom museli klast otazky napf. po mife motivaci a nahlosti
jeho pfihlaseni se k dablu...). Je to spi§ postmodernistické pohravani si se znamymi
motivy jehoz nejvyraznéj$im tématem je usilovani jediného herce predvést slavnou
~ragédii“ pomoci ,stinohry” promitané pres témér zapomenuty pristroj zvany Meotar.
Ono usilovani je ve své vaznosti a zaroven naivni ,nesSikovnosti“ az smésSnodojemné.

Jen mu ponékud podrazi nohy ,vycitalovsky® vzhled transparentnich loutek, které
jsou jednoznacné karikaturni, tedy komické. Otazkou do budoucna pak je, jak dlouho
Ize udrzovat i dokonce péstovat autentickou insitnost, na niz inscenace stoji. (LR)

DIVADLO DRAK A MEZINARODNI INSTITUT FIGURALNIHO DIVADLA Hradec
Kralové: U kanénu stal aneb Bitva u Hradce Kralové (autor V. Pefina, rezie T. Dvorak)

Manasky odehrané party se pravidelné stfidaji s ponékud krematorné vyznivajicimi
vystupy trojice muzikantu, ktefi téZ inscenaci zakoncuji stinoherné ilustrovanou pisni
o kanonyru Jaburkovi. Nicotna linearni stavba odnikud nikam je nahrazena drobnymi
pfihodi¢kami, nemotivovanymi zvraty a hlavné vatou legracek: Jablrek se necha
rozstfilet, protoze pfistihl svou milou in flagranti v posteli s doktorem a pfedtim a potom
tak néjak probé&hne bitva.

Historické realie slavné bitvy tvofi v téhle inscenaci opravdu pouze naznakové kulisy,
jak pravi program. Kdy vSak dojde k slibované ,loutkové milostné-vale¢né tragikomedii®,
nevim. Slavna bitva je tu spi$ jen zaminkou k fadé vtipkd, v nichZ padaji vojaci obou
stran jednotlivé i po desitkach (vrcholem je naturalistické vykrvaceni oSetfovatelky)
a zminovana milostnost je prilezitosti k vydovadéni se v loutkaiské skoropornografii,
jejiz promiskuitni zvraty zfejmé zadnou motivaci nepotfebuji. Ponékud cynicky pfistup
k obéma oblastem, jakoz i fada dvojsmyslU a vtipka ¢tvrté cenové skupiny snad potési
nékteré dospélé, ale nabizet je détem od deviti let??? (LR)

DIVADLO S+H Praha: Déjiny kontra Spejbl (autofi A. Kneifel a H. Stachova, reZie:
H. Stachova )

Spejbl s Hurvinkem na nitich, ostatni postavy jako nejriznéj$i groteskni panaci
vodéni loutkoherci pfed sebou. Na zac¢atku je vyslovena teze (déjiny jsou jen samé
valky), ktera je pak hodinu a tfi ¢tvrté ilustrovana a pou¢né vysvétlovana pro pfipad,
ze by divak sam neporozumél (uznani si zaslouzi um, s nimz se i z ruchadla bratrancu
Veverkovych podafilo udélat nastroj poli valeénych).



Kdo chce ucitit zavan historie, nemél by tuhle inscenaci minout. Ne kvdli déjinam
svéta ¢i nasich zemi, ale kvdli pocitu, Ze nahlédl do davna divadelniho. Vrati se o dobrych
Ctyficet let zpatky, kamsi do roku 1970, kdy inscenace vznikla. Pocinaje vyCpélym
humorem, pfes nesnesitelné pomaly temporytmus, tézkopadnost a topornost popisné
didakti¢nosti az po onu playbackovou rozdélenou interpretaci (jiz pouzivané mikroporty
pro nékteré z postav spiSe umocriuji nez oslabuiji) - vSe tu pfipomina zacatek 70. let,
v nichZ inscenace poprvé spatfila svétlo svéta. To Ze Helené Stachové neni jeji zpévavé
$umlovani mnohdy rozumét, nebo otazky typu pro¢ Zizka jezdi na jednokolce, jsou pak
uz jen nepodstatnymi detaily.

Jinak herci pfedvadéji vcelku slusné femeslo - ale k ¢emu to, kdyz chybi sebemensi
davod (zda se, Ze i vnitini) néco takového hrat? (LR)

HANA VORiISKOVA A MATEJ POSPISIL: O zlaté rybce (autor podle pohadek bratfi
Grimm0 a A. S. Puskina H. VofiSkova, rezie: H. Vofiskova a M. Pospisil)

Puvodni louzi na lesni cesté, u niz inscenace vznikla, nahrazuji na jevisti dfevéné
necky naplnéné vodou a tvarnou, par stébly a kvitky doplnénou hlinou, z niz jedina
hereCka vytvafi vyzadané dary a dotvari a pretvafi i obé& hlavni postavy: ¢im dal
a nakonec zase vzit, je here¢€ina ruka; tataz ruka stvofitelka, ktera viadne svétu necek.
A k tomu Usporné kontrabasové akordy a ob¢as hlas M. PospiSila, stojiciho opodal
a jakoby ,komentujiciho“ déni na scéné.

Je v tom cosi tak archetypalniho, jako stvoreni svéta, tak Cistého, jako hra déti u louze
na lesni cesté. | proto bych si odpustil ony umélohmotné panacky, jez rybarku obklopi
jako znak jejiho zbohatnuti; do istoty onoho archetypu nezapadaji snad i zamérné - ale
svym vyznamem mi pfipadaji az ilustrativné doslovné, bezmala didakticky nabadavé;
neni na nich co poznavat, desifrovat, Cist, vSe mi beze zbytku sdéli. Privital bych i trochu
emotivnéjsi vztah k snad az pfilis ,civilnimu® vypravéni a snad i mirné hlasové rozliSeni
jednotlivych postav. Ale...

Drobna inscenace pusobi jako dobre vybrouseny kaminek. (LR)

NA HOLOU Horovice: Krev a jiné lasky Miny (autor na nameét A. Stokera a rezie:
L. Reficha)

Upirska rakvickarna se odehrava na vytvarné pékné pojednané scéné a - sa-
moziejmé - s manasky. Smysl pro prostorové i dynamické rozrliznéni vytvarna patfi
trvale k pfednostem souboru.

Problémy byvaji v dramaturgii. Tak i tentokrat. Vidél jsem inscenaci uz tfikrat a dosud
si s nékterymi motivacemi a z nich vzniklymi situacemi nevim rady: na zacatku nevim
tak docela jisté, zda je Mina Johnovou dcerou &i snoubenkou, kdyz s nim bydli (vim,
ze dnes je to bézné, ale postavy svou podobou mifi do ponékud starosvétstéjsi doby),
pro¢, ma-li John pfed svatbou, odléta balénem do Transylvanie, pro€ je jeho svatba
vazana na prodej domu, nakolik seznami hrabéte Drakulu s Minou umysIné a nakolik
nahodou ¢i jaky byl pivodni zamér Drakulayv - koupit ddm?...

Nepfrili§ Stastna je i realizace leticiho Drakuly pomoci obfi loutky - nejsilnéj$i obraz,
ktery se vSak objevi v pomérné bezvyznamné situaci uprostfed inscenace, podobné jako
predtim efektni obraz balénu oblétavajiciho za plsobivého zpévu publikum; oproti tomu
klicové situace, véetné zavéru zlstavaji bez akcentu, v roviné béznych prostfedku. To
souvisi i s kompozi¢ni stavbou, jez vede dé&j po celou dobu v rovnomérnych proporcich,
ustaleném temporytmu a bez vétSich akcentl. Pfesto je to inscenace zajimava,



pfinejmensim co do scénografie podnétna a nejednim scénograficko-akénim forkem
obdafena. (LR)

NAIVNI DIVADLO Liberec: Budulinek (autor: V. Pefina, reZie: M. Homolova)

Pohadka o Budulinkovi téZko vyda na pétactyficet minut, coz je penzum ,celovecerni*
inscenace pro déti. Autor feSi tenhle problém parafrazi pfibéhu ,,0 poslouchani®, v némz
dédecek s babickou jsou zestarli a opotfebovani rockefi, ktefi uz sami pfilis neslysi.

Jenze pravé v tom, je jeden z problému hry, svédéici o tématické lehkosti uchopeni:
LSlySet” a ,poslouchat” jsou sice slova se stejnym zakladem - ale se zcela odliSnym
vyznamem. Budulinkovo poslouchani-neposlouchani v inscenaci vlastné neni nijak
dulezité a pohadka tak ztraci své jadro, zakladni hybny moment, ktery ji dava smysl a bez
néjz se méni jen v (pro dospélé) zabavny pfibéh, jehoz zavér tim padem ani nevyzniva
jako FeSeni zapletky. Dramaturgickou zahadou je téz postava papouska, ktera slibuje
stat se bezmala klicovou, aby se nakonec ukazala jen dekorativnim vtipkem.

Co v8ak pro mne tuhle inscenaci €ini sympatickou, je nasazeni, vtip, pfijemny odstup
a nadhled obou herct i jejich schopnost autenticky a bez podcefiovani komunikovat
s détmi. (LR)

TATE IYUMNI Praha: Neverending (autofi a rezie P. Richta, N. Orozovi¢, Z. Auska
a V. Vesely)

Pod mnohoznaénym nazvem se skryva zhruba deset etud dvou herctl za doprovodu
violoncella &i housli. Neverending je tu laska - pfesnéji rizné podoby navazovani
milostnych vztahd, vyjadfené kratickym dialogem ¢&i jen jednou replikou mezi dvéma
¢i tfemi lidmi.

Pozoruhodny pfiklad toho, jak Ize zmala udélat hodné. Kraticke, zdanlivé bezvyznamné,
jakoby okrajové situace vypovidaji o vztazich lidi vic, nez lecktera celovecerni hra. Citlive,
ba pokorné loutkoherectvi s drobnymi, snad pétadvaceticentimetrovymi bilymi panacky
bez obli¢eju nas dokaze plné vtahnout do ,déje” a doklada, co loutka dokaze, vime-li,
co ji chceme fici, a umime-li to. Humor se projevuje nejen v dvou &i tfech pfitomnych
anekdotéach, ale i v epizodach vaznych az dojemnych. Humor tu prosté neni legraci,
ale zpUsobem vidéni.

Nejde o zadnou velkolepou inscenaci, jez ohromi davy laikd ¢i odbornik(. A pfesto
povazuji Neverending za jedno z nejlepSich dilek souboru, srovnatelné s jeho slavnym
Krvavym kolenem. (LR)

ove MIDIRECENZE

HOP-HOP, ZUS Ostrov: Postacka pohadka (autor K. Capek, rezie I. Konyvkova)

Tfinact nejmladsSich déti se hned napoprvé dostalo se svou Postackou pohadkou
opravdu daleko. Inscenace pracujici jen s nékolika rekvizitami (Stokrdle, fungujici
i jako volant, par dopist a peleriny, proménujici se v domy ¢&i krajinu) je stylové gista,
s pomoci zivé hudby (klavir, dvoje housle a bubinky) drzi temporytmus a z tél malych
hercl vytvari napadité obrazy jimiz je d&j vySperkovan. Schopnosti a zkuSenosti Ireny
Konyvkové se prosté nezaprou.

Chybi-li néco z jiskry, na kterou jsme u jejich inscenaci zvykli, prameni to nejspis
z nejistoty, zda ma jit o hru (hravost) nebo o sdélovani tvarem. Hravost, jez ziejmé



dala vzniknout oném obrazim, v8ak dnes nahradila snaha co nejpeclivéji je predvést,
a pro predani sdéleni zatim chybi schopnost naplnit vztahy a jednani z nich plynouci
emotivnim uc€inem. Neni to ani hrani, ani hra, ale spi$ prfedvadéni.

Na zac¢atku se pomérné dlouho exponuje prace postaka (a to jesté v nezdlivodnéné
negativnim svétle - listono$ je nevitanym roznaSecem slozenek a nepfijemnych zprav)
a pak i postovnich Sotk(, ale pfesto mam problémy orientovat se v tom, kdo je postak
a kdo Sotek, kdy jde jen o jejich pfedstaveni a kdy uz se zacina skute¢né Fesit problém
dopisu, na némz zavisi Stésti dvou zamilovanych lidi. O to min ¢asu pak zbude na toto
feSeni, jez ma podobu mechanické zkratky, z niz vymizela postakova nutkava potfeba
néco tak cenného zachranit.

Inscenace je evidentné chytfe vyfeSena - ale néco pfeci jen chybi: emotivni naplnéni,
které by pfineslo divakovo ztotoznéni s postakovym Usilim a zavére€nou katarzi. Misto
nich dostavame vécné informace o déji. Asi je tézké zadat to od takto malych déti, ale
mluvime-li o optimalnim tvaru, zprostfedkujicim ucinné sdéleni, je poctivé si to fici:
divadlo bez emoci mGze byt chytré, ale ne ucinné.

Takze: vSechna Cest pedagogické praci a té€Sim se, Ze piisté pfinese i zazitek. (LR)

TEATR ViTI MARCIKA Hosin: Labyrint svéta (autor J. A. Komensky, Uprava a reZie
V. Mar¢ik)

V uvodni desetiminutovce pohovofi autor a jediny herec o tom, Ze nebude nic fikat
a pak uz zac¢ina inscenace. Na scéné je Marcikuv obvykly Ustfedni objekt, tentokrat
dvojkolak s velikou bednou a fadou pfivazanych kufrd, zfejmé znak zamyslené cesty.
Komenskeého filosoficka alegorie je vysostné epicka, s linearni, fetizkovitou stavbou,
V niz se bez vyvojového sméfovani ¢i gradace za sebou fadi jednotliva povolani, postavy
a prostfedi, nadto s rozsahlymi meditativnimi party.

To inscenace nedokaze prekonat - presnéji pfevést do elementarni dramatické
podoby: chybi ji stavba formalni i tématicka. Pfevazuje slovo, k némuz jsou v obraze jen
prikladany ilustrace. | slibné vypadajici vehikl s bednou a kufry se ukaze jen rozkladackou,
ktera nema vnitfni vyvoj a neni v ni skryta pointa, ale jen mnoho jednotlivych ,obrazk(*,
jez se v pfislusné chvili jedinkrat pouziji a odlozi.

To, co dokaze upoutat nasi pozornost a vytvofit jakési dramatické vztahy a vazby
vuéi publiku, je herecké nasazeni a vykon Viti Marcika. Ten - vedle role vypravéce
a zpévaka - hraje vSechny postavy, presnéji jejich kratické vstupy: pfedevsim Poutnika,
Mameni a VSudybuda. A je tfeba pochvalit, jak se jeho herectvi prohloubilo. Uz ani
zdaleka nejde jen o jeho obligatni a oblibené vtirani se divakovi pod kuzi, zalozené
na smési roztomilé drzosti a omlouvavé pokornosti. V fadé pfipadl jde o plnokrevny
presvedcivy herecky vykon, schopny charakterizace postav i naplnéni situaci - to vSe
v podobé osobnostniho herectvi, v némz herec zlstava stale pfitomnym prostfednikem
a rucitelem za smysl| sdéleni.

PFfesto pro mne mnohost opulentni vypravy, postav, pfedstavovanych jedinym
hercem, i divadelnich postupd nakonec vytvafi nepfehledny kaleidoskop, v némz se
Casto ztracim.

Jak predstaveni zacalo, tak i konci: desetiminutovym Marc¢ikovym povidanim na
téma, Ze nechce uz nic povidat, takze jen pfevypravi sviij pohled na to, co a pro¢ zrovna
zahral, a pak jesté i vlastni bajku o podobach lasky, dopIinénou vyzvou k té pravé...

Ctim Vitovo pfesvédceni a viru - jen musim konstatovat, Ze kazani hotovych pravd
muZe presvédcit jen prfesvédcené - coz jisté neni jeho cilem. Ty ostatni presveédci jen
jejich vlastni poznani z nabidnutého podobenstvi. (LR)



aove MAXIRECENZE va konec

DIVADLO SPORTNIKI a LG Maribor: Gagarin! (autor podle J. Nagibina Sportniki,
rezie: J. VaSicek a soubor)

Tvirei tym kolem Jakuba VaSi¢ka, Tomase Jarkovského, Kamila Bélohlavka,
Terezy Venclové a spol. je sympaticky snahou usilovat namisto o pouhé ,libeni se®
o témata aktualni, sou€asng, takova, v nichZ jsou néjak osobné zaangazZovani, na néz
maji néjaky nazor - byt ne vzdy dotahnou sv(j zamér k Uplné presvédcivosti a nékdy
potfeba obrazoborecké demytizace pfecuhuje az samoucelné (zvlast tam, kde mytus
nijak zvlast myticky vniman neni).

Gagarin zacne zprudka: jakasi bojuvka komunistické mladeze inspirovana brozurou
Jurije Nagibina Usmév a hvézdy vytvali barvity betlém, v némz misto Jezulatka
zaujima pravé narozeny Jura Gagarin, kolem néjz stoji misto tfi kralt a darakt kozaci
s puskami, Aurora, tanky a na kfidlech oltafiku vSe stfezi Marx a Lenin. Nasleduje
pasmo historickych udalosti 30. let (v némz se z hlediska Gagarinovy sovétské reality
ponékud nepochopitelné objevuje i pohfeb TGM...), vale¢né détstvi, v némz Gagarina
i ostatni ukryté vesniany zachrani pred zastfelenim Jurdv povéstny usmeéyv, dospivani
vcetné toho milostného, az po vycvik, let do vesmiru, pompézni oslavy a nakonec smrt.

V barvité scénografii sledujeme gejzir napadu, foru, Spilcd, z nichz u nékterych
inscenatofi zfejmé neodolali touze pfedvést, co vdechno mohou, umi, &i co je napada
(napf. nad divaky prolétavajici dalkové ovladany vrtulnik, v némz se Gagarin ,zabil*-
sic!, podobné jako zndmka k 40. vyro€i pionyrské organizace chronologicky nepfilis
zapadajici mezi volby 1946 a proces s Miladou Horakovou z roku 1950).

Jenze obcas se zazda, Ze se inscenatofi nechtéji jen Gagarinovi vysmat. Ostatné,
neni zas tak moc pro¢ - koloto¢ nabubfelych nepravd kolem né&j pfece roztodili
stranicti ideologove, a on sam byl spiSe jeho politovanihodnou obéti... A tady zacina
dramaturgicko-reZijni plan selhavat: je pfedmétem parodie ideologicky smésna knizka
o Gagarinovi, nebo on sam? Inscenatoriim se nedafi fidit promény divakovych nalad
mezi smichem a mrazenim v zadech, nedafi se jim nastolit a vyvaZovat vnitfné rozporny
zanr. Jiz zminovany Uvodni obraz betléma jednoznaéné vymezi az sarkastickou frasku,
kterou pak stvrzuje fada podobnych obrazu (tfeba smrt TGM pojata coby pohieb
Snéhurky) - a tam, kde citime jakousi snahu o kontrastni polohu, pfi niz bychom méli
zvaznét, je uz pozdé a jediné, co vznika je nejistota, jak tedy véc vnimat. Z toho vyplyne
i otdzka u dila takto angaZzovaného dosti stéZejni: co se tedy vlastné chce inscenaci
fici, o ¢em to vlastné hraji?

Jakoby nedofecéenost a neuréenost smyslu inscenace citili i autofi - a tak vSe skonci
uzavienim formalniho ramce: burika komunistického svazu mladych nas ujisti, Ze Slo
(jen) o agitku k volbam.

Dramaturgické nedotazeni, ¢i nedostani nastolenému tématu, je asi hlavni
rezervou fady dosavadnich inscenaci jinak velmi nadé&jného tymu. U Neklana.cz to
byl nemotivovany tématicky kotrmelec v samém zavéru, kdy se ma Neklan skoleny
projimadlem z ni¢eho nic stat typem eského zbabélce, ktery umi vlastenectvi vyfvavat
jen na hokeji, u Back to Bullerbyn stejné nezdiivodnény a nelogicky dovétek, v némz
se dva vystvani ¢lenové myrnyx tyrnyx vraceji do zkomerénélé kapely, aby si s ni mohli
zazpivat ve findle... Jakoby vzdy nakonec dramaturgickou bezradnost nahradil rezijni
efekt. Jakoby napady vitézily nad sdélenim. A jakobychom pod jejich mnozstvim méli
na smysl véci zapomenout.



Jsem si jist, Ze to zamérem tvlrcu neni - pravé proto povazuji za dobré na to
upozornit. (LR)

STUDIO DIVADLA DAGMAR Karlovy Vary: Hledani-Suche aneb Vypravéni paté
(autor Z. Smid, H. Frankova, rezie H. Frankova)

Dobré, ukollim pfiméfené herectvi souborti Hanky Frankové vychazi vzdy z vnitfniho
presvédceni a jisté miry autorské ucasti na podobé inscenace. A diky nému divak jde
s inscenaci i tehdy, kdy jeji celek neni Upiné dokonaly.

Tentokrat si soubor vybral Sest povésti z Karlovarska a vytvoril tak volné pokracovani
pfedchozich inscenaci divadla Dagmar. Hraje se v prostoru ringu, obklopeného ze &tyf
stran divaky, v jehoz stfedu je velky stll a deset Zidli - je arcit otazka, nakolik je tento
hlavni jevistni objekt realnym i metaforickym stfedobodem déni: v nékterych pfipadech
opravdu zUstava stolem-stfedobodem vesnického Zivota, v jinych se méni ve vor i
zUstava bez jakéhokoli pfif¢éeného vyznamu.

Inscenace ma kompozici pasma, které je uvedeno dvojim uvodem. Nejprve pfichazeji
vSichni herci do stfedu ringového prostoru a ze svych civilnich oblekl se prevlékaji do
kostymu postav. V druhém Gvodu pak muz sedici u stolu ¢te z jakési kroniky o tom, Ze
dédecek byl Némec, babicka Cegka, obé narodnosti spolu zili a brali se s pfirozenosti
véci tomu vlastni. Tim je ovdem nastoleno silné téma, které se ale dal uz nijak neprojevi
a nefesSi. Samy povésti nejsou nijakou ,némeckosti” &i ,Ceskosti* nadany a ani u jejich
postav nehraje narodnost zadnou roli. Zavér s duchy a skfitky odchazejicimi navzdy
z kraje mGze pfi troSe snahy u nékoho evokovat odchod Némcu z pohraniéi - ale
tomu se vzpira déjovy fakt pravici, Ze odchazeji kvuli zvédavosti lidi, o niZ pojednava
i zavére€na povest; a setkaji-li se v jejim zavéru po sto letech (zfejmé) Némka a (snad)
Cech a predstavi se jako Marie a Josef, dostavame se uZ do Uplné& jiného okruhu
vyznamu biblickych.

Povést je pro divadlo téZko pfFistupny Zzanr. Mnoha povést je totiz pouhopouhym
konstatovanim urcité skute€nosti i pfihody, aniz je néjak vyraznéji strukturovana po
tématu. Na to narazi i karlovarska inscenace. Své vlastni silné téma ma povést O lakotné
pani a O dvou bratfich, zatimco ostatni se blizi spiSe zminénému konstatovani ,tam
a tam se stalo to a to" a nedobira se k vyznamovému pfesahu.

Zahadou mi zUstava uziti loutek v poveésti O loupeznicich - a to jak co do filosofie
jejich pouziti, tak co do zplsoby ,hry“ s nimi, které se omezuje na potukavani a mavani
s drobnymi panacky, za nimiz upoutavaji pozornost mimicky vyrazni herci.

To jsou dil&i problémy. Ale dobry pocit z poctivé, nepodbizivé prace, neokazalého
a pfitom napInéného herectvi i magického vyzafovani celé inscenace je rozhodné
prevazuje. (LR)
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